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Résumé :Les observations effectuées depuis 1996 sur une d®jardin
sont présentées ici. Parmi les 38 espéeces d'Odomdiservées, 19 se
reproduisent et neuf d’entre elles le font chaqueéa. Le nombre d’especes
observées sur cette mare a augmenté paralleleméBivaution de la
végétation et plusieurs espéces considérées commage ou menacées en
Région Centre ont été observées (notammémstes dryasCoenagrion
mercuriale Oxygastra curtisii Somatochlora metallica Brachytron
pratense,Libellula fulva et Sympetrum danae parmi elles, certaines se
reproduisent occasionnellement sur place.

Odonatological richness of an artificial pond.

Summary: The observations made since 1996 on a garden pendealt
with. Among the 38 odonata species observed, 1®dege among which
nine do every year. The odonatological diversitytaf pond has increased
parallel to the vegetation development. Moreoveevesal species
considered to be rare or endangered in the "Ré@entre" have been
observed (nameliestes dryasCoenagrion mercurialeOxygastra curtisii
Somatochlora  metallica Brachytron pratense, Libellula fulva
and Sympetrum dangeSome of them occasionally breed in the pond.

Introduction

Profitant d'une dépression proche de la maisonlitdeinous avons créé un bassin il
y a un peu plus d'une trentaine d'années. Ce bétssirnitialement destiné aux poissons
et les pécheurs de la famille y déversaient fréqouent le produit de leur péche. Par la
suite, je me suis efforcé d'y limiter les apportegenes et d'en concevoir I'entretien et
'aménagement en vue d'y favoriser le développentabe diversité végétale et
écologique aussi importante que possible. Ce ba&stimaintenant devenu une mare a
l'aspect totalement naturel, avec de multiples ahiotopes qui permettent a de
nombreuses espéces d'Odonates d'y trouver les tiomsdinécessaires a leur
développement.

Site d’Etude

Situation

A une soixantaine de metres de la plus proche malam petit hameau, cette mare
est au milieu d’'une pelouse parsemée de grandssaffig. 1). Elle est en bordure de bois
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ou dominent les résineux et non loin d'une plainkivée. On trouve d'autres mares a
proximité, quatre dans un rayon de 500 m, aingiiggiriviere, le Beuvron et un ruisseau,
le Conon. Il faut aller un peu plus loin, a 4 knoup trouver quelques étangs. La mare
étudiée est située dans la commune de Cour-Chewdang un département, le Loir-et-
Cher, ou les milieux humides, nombreux et divegsifhébergent de nombreuses espéces
d’'Odonates (ETT et al, 2001). La colonisation de cette mare par les @tsna donc
bénéficié d’'un environnement tout a fait favorable.

- b e 2 il ¥ g A AR
Figure 1. La mare artificielle : (a) bassin ensoldié au printemps, (b) bassin ombragé en été
(© P. Defontaines).

Historique

A I'emplacement aujourd’hui occupé par la mare, dvait un plan d’eau au début du
20° siecle. Par la suite, celui-ci a été remblayé emde partie alors que des travaux
défoncaient son plancher argileux. Il ne restaispbrs de I'achat de ce terrain par notre
famille en 1972 qu’une cuvette servant de dépdagrdeas. Ces gravas ont été déblayés,
puis le fond de la cuvette a été bétonné pour formmebassin d’'une centaine de m?2
(terminé en 1979). Ce bassin, de forme allongémpootait deux zones profondes (80
cm), une a chaque extrémité, nettement individéasiscar séparées I'une de l'autre par
un Tlot et des zones peu profondes. En 1993, uheard’eau a été aménagée ; cette eau
est une eau fraiche (14 °C) qui arrive dans unt pasisin extérieur d'environ 1 m2, puis
ruisselle vers la mare. Il en a résulté un ennoylegia cuvette. Le niveau moyen se situe
maintenant 20 a 30 cm au-dessus du niveau du Ié&im peut varier, et de maniére
irreguliére entre 0 et 80 cm. Le niveau maximum agtint lorsque de fortes pluies
provoquent l'arrivée d’eaux de ruissellement (usests de rigoles et de fossés drainant
les champs voisins alimentait I'ancien plan d'@éaese en partie fonctionnel).

Des la fin des années 1970, la végétation a étéaggé avec plantation de quelques
especes : massette3ypha latifolia L.), nymphéas Nymphaea albal.), rubaniers
(Sparganium erecturh.), iris (Iris pseudoacorud..) ainsi que la fougére des marais
(Thelypteris palustrisSchott) qui, & cette date, n’était pas encore péaé D’autres
especes, parmi lesquelles, laich&€aréx pseudocyperus.), baldingéres Rhalaris
arundinaceal..), nénuphars Nuphar luteal.), myosotis Klyosotis palustriswith.),
glycéries Glyceria fluitansL.), renouéesRolygonum hydropipek.), préles Equisetum
arvenseL.) etc. sont arrivées par semis spontanés ooduttion involontaire. Depuis
1994, toutes ces plantes, a I'exception des nyngpbtdes nénuphars, se développent en
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pleine terre & I'extérieur de la zone bétonnéevégétation pionniére qui s’est établie
dans la zone récemment inondée était constituépagorité de végétaux de petite taille
qui au fil des ans ont été progressivement remplaeé des hélophytes de taille plus
grande. Nos interventions, destinées a présenairdasité, se sont bornées a empécher
I'extension des hélophytes aux dépens de l'eaw ldir & limiter I'envahissement de
certaines plages de végétation par les espécepluaes grandes (massettes, iris et
rubaniers) mais de vastes surfaces occupées paniegées et les myosotis il y a 10 ans
le sont aujourd'hui par les rubaniers et les bgkties.

Deux saules poussent sur Ilot, un saule mar¢8alix capreal.), déja présent en
1972 et un saule blan8dlixalbal.), planté peu apreés.

Derniérement, la rive la plus abrupte, celle drti@mité sud-ouest a été empierrée et
ce talus empierré d'environ 30 m? enserre troispbaissins d'un metre carré. Deux
d’entre eux sont au-dessus du niveau maximum dweale et ne recoivent pour tout
apport que de I'eau de pluie et des feuilles mortes

Description

Au milieu d’'une pelouse parsemée de grands arbe#® mare est dans une situation
de demi-ombre. Tous les points voient passer kblstAns la journée mais aucun n’est au
soleil en permanence. Cela permet de différen@ax gharties, une partie ensoleillée qui
est au soleil la plus grande partie de la jourredegros la moitié ouest), et une partie
fraiche, généralement a 'ombre. Chacune de cdgpamontient I'une des deux zones
profondes, et I'on peut donc distinguer « le bassisoleillé » et « le bassin ombragé »,
ce dernier recevant l'arrivée de I'eau fraicheguaeaccentue le contraste entre ces deux
bassins.

En fonction de la profondeur de I'eau, on peut a#rer schématiquement plusieurs
parties concentriques dans cette mare. Dans chatelles se développe une végétation
particuliére, en constante évolution depuis 1994 diStingue donc :

« L'lot » (= 30 m?) : constitué d’'une partie basse, généralemendée, ou s'étalent
les touradons d'une caricaie et d'une partie hautpréles et fougeres poussent
entre les deux sauletn radeau ou se mélent les fougeres des mardes et
racines immergées des saules commence a se formeordure du « bassin
ombragé ».

« L'eau libre » £ 100 m?2; le bassin a fond bétonné), avec ses gatbes, « le
bassin ensoleillé » partiellement recouvert de riy@ag blancs et «le bassin
ombragé » ou poussent des nénuphars jaunes. leededa surface est plus ou
moins recouvert d’hydrophytes : characées, calfigs Callitriche sp), cornifles
(Ceratophyllum demersuni.), myriophylles Myriophyllum spicatumL.),
potamots Potamogeton crispuls.) ou lentilles d’eaul{emna minol.), la ou les
espéces dominantes pouvant varier d’une annéeume cdaison a l'autre. Pour
éviter que cette mare en soit envahie, nous édaies régulierement ces
hydrophytes, tout au long de I'année coté « bassioragé », uniquement en fin
d'été coté « bassin ensoleillé ».

« Le marais humide »(100 m2 ; de 0 a 30 cm au-dessus du niveau du }héton
généralement en eau, mais qui peut s’asséchenyes & autre. Un grand massif
de rubaniers en forme de fer a cheval occupe umplsude la moitié des berges.
Il est prolongé d'un coté par des massettes sudizame de metres, de l'autre
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cOté par une végétation basse ou dominent les riggcéPuis la végétation est
interrompue au niveau du talus empierré.

« Le marais sec »(100 m2 ; de 30 a 80 cm au-dessus du niveau dmh@&poi n’est
généralement inondé que quelques semaines parest.recouvert d'iris sur la
rive nord-est, de baldingéres ailleurs. La limitgre baldingéres et rubaniers
évolue chaque année en fonction des variationsveaun de I'eau.

Quelques sentiers de pierres ou de troncs d’apg@esettent de s’approcher de tous
ces milieux sans piétiner la végétation. Au-deldadeone inondable, un massif
de bambous nains protége la rive nord-ouest d'@m&tmtion excessive. En
continuité avec les bambous, un massif de bruydia®ncs et de genéts en voie
de constitution est destiné & assurer la mémeifonde protection au-dessus du
talus empierré de la rive sud-ouest.

Les vertébrés prédateurs des libellules

lIs sont nombreux et appartiennent a plusieursggsu

Les poissons sont nombreux et leur population audmg varié, a la fois
gualitativement et quantitativement (s'il existee uelation entre ces variations et les
variations du peuplement en Odonates, il n'estfgeile de la mettre en évidence). Les
espéces suivantes se reproduisent ou se sont nidpglus ou moins régulierement :
épinochette Fungitius pungitiusL.), goujon Gobio gobio L.), carassin Qarassius
carassiusl.), tanche Tinca tincal.), bouviere Rhodeus amaruBloch), able de Heckel
(Leucaspius delineatusieckel), rotengle fcardinius erythrophtalmud..), gardon
(Rutilus rutilusL.). Un assechement quasi complet en 2005 a feremeduit leur
nombre, un héron cendré ayant profité de leur adués& pour s’approvisionner a bon
compte.

Les amphibiens comptent quatre especes prédattee©donates. Les grenouilles,
grenouille verte Relophylax kl esculentusL.) et grenouille agile Rana dalmatina
Bonaparte), capturent des imagos, alors que lesdaont les proies des tétards et adultes
de triton palmé Ll(issotriton helveticusRazoumosky) ou des tétards de salamandre
tachetée Salamandra salamandrh.). J'ai observé a plusieurs reprises des grélesui
vertes capturer des zygopter&€énagrionpuelld en train de pondre ou des anisoptéres
(Aeshna cyaneaSympetrumsanguineumn qu’elles cueillent en vol d'un bond vertical
d'une vingtaine de centimétres.

Prédateurs moins adaptés a la capture des libelldes |ézards vertd dcerta
bilineata Daudin) qui n’hésitent pas a grimper dans la véim#tafréquentent le « marais
sec » et des lézards des muraillesdarcis muralid_aurenti) le talus empierré ; il arrive
gu'un lézard des murailles tente de capturer uedldie commeSympetrum striolatum
(Charpentier, 1840) posée sur une pierre. Quano@eaux, si les insectivores ne sont
pas rares, il n'y a pas d’'espéce vraiment adapt@dasaser les Odonates, a part le gobe-
mouche gris Nluscicapa striataPallas) dont un couple a niché plusieurs fois a une
cinquantaine de meétres de la mare.

Méthode

Le suivi des Odonates de cette mare a commenc@3h; 1l a donc duré 16 ans a ce
jour (fin 2011). La durée cumulée des séances efeghson dépasse probablement le
millier d'heures. Les observations se font habignetnt aux jumelles, avec filet et loupe
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a portée de main pour la capture et la déterminadies espéces les plus difficiles a
identifier, une bonne connaissance des especesantesr permettant de repérer
rapidement les espéces inhabituelles. Ces obsamgadi distance permettent en outre de
surveiller le comportement de ces libellules etanmohent leur comportement
reproducteur. Les émergences et les exuvies sohénmehées par un tour d'horizon des
rives aux jumelles et par une recherche a piedjl@rscela est possible sans altérer le
milieu.

Comme je n’habite pas sur place, ma présence,ippartante qu’elle soit (plusieurs
semaines par an), y est irréguliére et discontiiertaines périodes de l'année sont
mieux couvertes que d'autres, I'été en particullgr.ai néanmoins fait ces derniéres
années de nombreux séjours sur place au printgragede sous-prospectée au début du
suivi. Finalement, de mars-avril, avec I'apparitimstentielle des premieres espéces, a
novembre et la disparition des derniers imagostetles périodes de l'année ont été
couvertes. Au cours de mes séjours, la durée dexas d'observation (plusieurs heures
par jour) et la faible taille du plan d'eau permettde penser que la plus grande partie des
événements qui s’y sont produits ont été observés.

Pour l'analyse des résultats, les especes ongépadties en plusieurs catégories en
fonction des observations effectuées pour chaciellesiet en s'efforgant d'éviter tout a
priori, notamment ceux qui pourraient étre liés amdieux qu'elles fréquentent
habituellement :

- les reproducteurs réguliers : ce sont les espéoes ld cycle reproducteur se

déroule entierement sur la mare, de la ponte aréepde la génération suivante.
Du fait de la mobilité des Odonates et de leurgueaits déplacements d’un plan
d’eau a un autre, il n'est pas possible d’affirmee l'individu dont on observe la

ponte a bien émergé sur place. Seront donc cossisi@omme autochtones les
espéces dont les preuves de reproduction (exuviedSn@ergences puis ponte)
sont observées a chacun de mes séjours sur placboaine période, avec une
météo favorable, ou au cours de la plupart d'enire

- les reproducteurs occasionnels : ce sont les espkc la reproduction n’a pas
lieu tous les ans. Emergences, exuvies ou ponteétémbservées pour chacune
d’entre elles, mais ne le sont pas systématiquemehticun de mes séjours a la
bonne période avec météo favorable. Pour simplifeeponte a été considérée
comme une preuve de reproduction bien qu'elle ne pss une preuve de
reproduction réussie et donc d'autochtonie.

- les espéces a statut non identifié : ce sont lg&ces pour lesquelles on manque
de preuves incontestables de reproduction, mais a@ui montré des
comportements généralement liés a la reproductentérialité, comportements
nuptiaux...).

- les visiteurs : certains d'entre eux sont obserégsiliérement et parfois en
nombre, d'autres sont rares ou exceptionnels. dredesde reproduction étant
difficile & démontrer, j'ai considéré comme nonrogjoictrices les espéces dont la
reproduction (ponte et émergences) aurait d0 denirau cours des périodes ou
j'ai séjourné sur place (avec météo favorable).
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Résultats et discussion
Liste commentée des Odonates observés
1. Calopteryx splendens (Harris, 1780) : nombreux sur la mare et dangrigigux

secs environnants au printemps pendant la phasisgdersion des immatures.
Par la suite, il reste quelques individdset/ou? pendant tout I'été et I'ébauche
de comportements nuptiaux est parfois observée.

2. Calopteryx virgo (Linnaeus, 1758) : rares observations (1999, 2d08j)ividus

isolés pouvant stationner plusieurs jours.

3. Chalcolestes viridis (Vander Linden, 1825): abondant; émergences,

accouplements et pontes observés régulierement.

4. Lestes barbarus (Fabricius, 1798) : individus isolés observés elags a autre,

presque chaque année dans un premier temps, puaser maintenant.

5. Lestes dryas Kirby, 1890 : présence irréguliere, parfois juaquhe vingtaine
d'individus ; accouplements et ponte en 2011 dbvghlement aussi en 1999 et
2006.

Lestes sponsa (Hansemann, 1823) : rares observations d'indivighlés.

Lestes virens (Charpentier, 1825) : cing individus observés ed&dans les bois

en compagnie d8ympecma fuscaguelques observations sur la mare depuis.

8. Sympecma fusca (Vander Linden, 1820): on observe parfois un auxd
individus sur la mare, mais ceux-ci sont beaucdup pbondants dans les bois
proches ou j'en ai dénombré 119 en aolt 2008.elldesinent surtout prés des
lisieres et dans les secteurs de bois clairs oageoune végétation herbacée peu
dense. Aucune observation au printemps et aucuceiie reproduction.

9. Ceriagrion tendlum (Villers, 1789): émergences, accouplements et gsont
observés régulierement. D’occasionnel pendant heges 1990, il est devenu
régulier depuis 2001 ; il était particulieremenbattant en 2006. Depuis, son
abondance semble varier suivant les années, peugtfonction du niveau de
l'eau et de I'évolution de la végétation hélophyte.

10.Coenagrion mercuriale (Charpentier, 1840) : ud a stationné quelques jours en
juin 2011 sur un fossé proche de la mare, envakiédétation mais sec.

11.Coenagrion pudla (Linnaeus, 1758): tres abondant; émergences,
accouplements et pontes chaque année.

12.Coenagrion scitulum (Rambur, 1842) : un seul individu observé, en 2009

13.Erythromma lindenii (Selys, 1840) : cette espece est régulieremenbdaptrice
sur cette mare comme le montre l'observation régelid’émergences,
d’accouplements et de pontes. Le nombre d'individss cependant toujours
réduit, le nombre de males atteignant raremeritzkiree.

14.Ischnura elegans (Vander Linden, 1820) : émergences, accouplenetnsntes
observeés régulierement, mais cette espece esteatefnondante.

15.Pyrrhosoma nymphula (Sulzer, 1776): tres abondant: émergences,
accouplements et pontes chaque année.

16.Platycnemis pennipes (Pallas, 1771) : nombreux sur la mare et dansniésux
secs environnant. Il s'agit essentiellement d'immed en phase de dispersion
reconnaissables a leur couleur blanchéatre. Néarsmibatvservation de tandems

No
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en 1999 et 2009 semblait indiquer un comportememedroduction occasionnel
qui a été confirmée en 2011 par l'observation dauple en ponte.

17.Aeshna affinis Vander Linden, 1820 : régulierement observé en tdée et
plus fréquemment ces derniéres années. Il arritenapu plusieurs? tienne(nt)
un territoire, mais ni accouplement, ni ponte neégences n’'ont été observes.
Cependant un cadavre trés abimé pourrait étre delniindividu dévoré par les
fourmis lors de son émergence.

18.Aeshna cyanea (Muller, 1764) : émergences, accouplements et pobhgervés
chaque année ; jusqu’a trois ou quafré stationnant sur la mare. Il arrive que
des?Q viennent pondre en début de saison alors qu'ilanpas encore dé sur
la mare.

19.Aeshna mixta Latreille, 1805 : régulierement observé en fin é'&ur les
pelouses entourant la mare. Rares observationsasomare elle-méme, mais
découverte d’exuvies en 2008 et 2011.

20.Anax imperator Leach, 1815 : I'observation d’uri¢ en train de pondre n’est pas
rare. Les?d au contraire ne passent que rarement et ne statibjamais sur la
mare. Exuvies en 1996 et 2011.

21.Brachytron pratense (Muller, 1764) : une? pondant dans les débris végétaux
flottants (rubaniers) ; ug' en patrouille quelques jours plus tard (mai 2011).

22.Gomphus pulchellus Selys, 1840 un seul individu posé dans la végétation
(1999).

23.Gomphus vulgatissimus (Linnaeus, 1758)premiere donnée en 2003 (1 individu
mort). Depuis, observation presque réguliére dume plusieurs individus. Des
imagos de cette espéce ont été observés plus@arerf train de dévorer des
imagos deéP. nymphula.

24.0nychogomphus forcipatus (Linnaeus, 1758) : uf en 2009.

25.Cordulegaster boltonii (Donovan, 1807): une seule observation, celle d'un
individu qui n'a fait que passer, en 2006.

26.Cordulia aenea (Linnaeus, 1758) : la découverte d’une exuvie eD528 été la
premiére donnée concernant cette espéce. Depussindaos sont observés
régulierement.

27.0Oxygastra curtisii (Dale, 1834): six observations, en 1996, 1999, 5200
(DEFONTAINES, 2007) et 2009. J'observe cette espéce presghacume de mes
séjours en juillet. Je suis persuadé qu'une pragpecspécifigue dans les
milieux favorables du secteur montrerait que oesgece n’est pas rare.

28.Somatochlora metallica (Vander Linden, 1825): Stationnement de quelques
individus en juillet 2007, ou des interactions rintdividuelles ont été observées.
Observations chaque année depuis. Cette espeeajaias I'ouest de la Région
Centre (IETT et al, 2001 ; LETT, comm. pers.), est-elle en train de s’installer
dans les environs, voire sur la mare elle-méme ?

29.Crocothemis erythraea (Brullé, 1832) : deux observations dont celle d’'4éhen
ponte en 1996.

30.Libellula depressa Linnaeus, 1758 : observations régulieres, maipieaves ou
indices de reproduction sont plus rares : émergeane2001 et 2002, ponte en
2010, 1 exuvie en 2011.
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31.Libelula fulva Muller, 1764 : une? émergente, huit exuvies et quelqués
immatures en 2011.

32.Libelula quadrimaculata Linnaeus, 1758 : observations régulieres, maisoespé
plus rare qud.. depressaUne émergence en 2002. Accouplement et ponte en
2009 : la? a commencé a pondre aussitot aprés I'accouplemeis, harcelée
par led, elle s’est éloignée rapidement.

33.0rthetrum albistylum (Selys, 1848) : £ en 2011.

34.0rthetrum cancellatum (Linnaeus, 1758) : trois observations, deligt une?.

35.Sympetrum danae (Sulzer, 1776) : une observation en aolt 2006 tte espéce
(DEFONTAINES 2008) qui n'avait pas été observée depuis lormugesn Loir-et-
Cher (LETT, comm. pers.).

36.Sympetrum meridionale (Selys, 1841) : quelques observations (2009, 20#1)
cette espece qui ne parait pas rare sur les étmda forét de Cheverny a
environ 5 km.

37.Sympetrum sanguineum (Muller, 1764) : abondant ; émergences, accoupisne
et pontes chaque année.

38.Sympetrum striolatum (Charpentier, 1840) : abondant ; émergences, atEou
ments et pontes chaque année.

Statut des espéces observées

Parmi les 38 especes observées, 19 se reprodsisenbtre mare et neuf d'entre
elles le font chaque année. Trois especes suppléimense reproduisent peut-étre mais
les preuves décisives font défaut. Les autres espee sont que de passage, certaines
régulierement et en abondance et d’autres beaysiosparement (Tab. 1).

Le classement établi sur le tableau 1 I'a été skel®robservations effectuées et en
fonction des critéres énoncés plus haut, maisefitaire est-il exhaustif et ce classement
définitif ? Probablement pas et c'est ce qu'iludtr figure 2. Le cumul du nombre
d'espéces observées, comme le cumul du nombreédéssgeproductrices continue
d'augmenter chaque année sans paraitre s'apprdohefateau qui signifierait que
I'échantillonnage est complet. Trois raisons, quistexcluent pas I'une l'autre, peuvent
I'expliquer :

La faculté a se déplacer des Odonates : de nongxegpeces peuvent apparaitre
sur la mare de maniére ponctuelle, ou méme s'ydejme occasionnellement.
Toutes celles qui peuvent le faire n'ont sans dpate encore été détectées.
Dailleurs, plusieurs espéces non citées ont peet&é vues mais dans des
conditions qui ne permettaient pas une identificatertaine.

Ma présence sur place irréguliere et discontirsides espéces autochtones et les
visiteurs réguliers sont tous conn@ (enellum la derniére espéce autochtone a
avoir été répertoriée l'a été en 2001Get vulgatissimusle dernier visiteur
régulier, en 2003), des visiteurs rares ou descespgui peuvent se reproduire
occasionnellement en faible nombre ont pu fréquepdactuellement cette mare
en dehors des périodes ou je suis présent.

L'évolution de la végétation et des habitats : pdat attirer des espéces qui n'ont
pas encore été répertoriées ; elle peut favoriesredpéces considérées comme
occasionnelles qui deviendront peut-étre demainef@®ducteurs réguliers.
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Statuts Espéces Observations

9 reproducteurs réguliers Chalcolestes viridis E,P

Ceriagrion tenellum

Coenagrion puella

Erythromma lindenii

Ischnura elegans

Pyrrhosoma nymphula

Aeshna cyanea

Sympetrum sanguineum

mimimm|m|m|mm
©U|T|T0|0|T|T|T|T

Sympetrum striolatum

10 reproducteurs occasionnels|estes dryas

Platycnemis pennipes

m|To|0o|

Aeshna mixta

Anax imperator E, P

Brachytron pratense P

Cordulia aenea E

Crocothemis erythreae P

Libellula depressa E, P

Libellula fulva E

Libellula quadrimaculata E,P

3 espéces a statut non identifiECalopteryx splendens

T
Aeshna affinis T
Somatochlora metallica T

3 visiteurs réguliers Sympecma fusca

Gomphus vulgatissimus

Oxygastra curtisii

13 visiteurs rares ou Calopteryx virgo

exceptionnels Lestes barbarus

Lestes sponsa

Lestes virens

Coenagrion mercuriale

Coenagrion scitulum

Gomphus pulchellus

Onychogomphus forcipatus|

Cordulegaster boltonii

Orthetrum albistylum

Orthetrum cancellatum

Sympetrum danae

Sympetrum meridionale

Tableau 1 : liste des espéces classées selon leatussur la mare
(E : émergences, exuvies ; P : ponte ; T : comportemterritorial, interactions interindividuelles).
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Figure 2. Cumul des espéces observées et des espemgroductrices sur la mare
au cours des années.

Si je n'ai pas tenté d'établir la phénologie dgseess de cette mare (l'irrégularité de
ma présence m'en empéche), les observations eféactm’en font suspecter quelques
originalités. Certaines espéces ne semblent pessepte sur une période relativement
courte et qui varie d’'une année a l'autre en famctle la météo : la durée de présence des
reproducteurs est-elle fonction de la taille dunptbeau ? Cela m'amene a proposer
guelgues hypothéses que je n’ai pu vérifier paostant :

Lestes dryas période de présence relativement courte et ecesué le mois de juin
ou je ne passe que rarement. Je n'observeraisdioaat I'été que les individus
les plus tardifs et seulement certaines années.

Ceriagrion tenellum pic d’abondance trés court que je raterais aetaiannées,
d’ou I'impression de fortes variations d’une anad&utre.

Aeshna affinis période de présence des territoriaux rapidement écourtée par
I'arrivée un peu plus tardive des d’Aeshna cyanedrés agressifs envers cette
espece.

Je viens d'énumeérer un certain nombre de pointsegtint a préciser. Mais d'autres
sont bien établis. Le plus important, a mon sesisge’une part significative des espéces
reproductrices ne sont pas des especes autochtoaeasiivi pluriannuel de longue durée
a montré que la reproduction, méme attestée paddauverte d'exuvies ou l'observation
d'émergences ne suffit pas a définir la pérenniteedespece sur un site. On peut citer a
titre d'exempleC. aeneadont la reproduction n'a été démontrée qu'unedoisours des
16 ans du suivi, et par la découverte d'une uréxueie.

Le peuplement de la mare dans I'odonatofaune rédén
Les connaissances sur I'odonatofaune de la RégiatreCont été synthétiséeE{r
et al, 2001). Soixante et une especes sont actuellgonésentes dans le département du
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Loir-et-Cher, parmi lesquelles 31 sont considér@esnme communes oOu assez
communes et trois comme localisées ou dispers@ss2T restantes étaient qualifiées de
remarquables et les commentaires qui suivent dappsur ce classement. Mais des
prospections récentes ont montré que certainegal'elfies B. pratense, S. meridiondle
sont (ou sont devenues) plus communes qu'on nenkeafi auparavant et que d'auties (
dryas L. fulva) sont moins menacées qu'on ne le craignat{Lcomm. pers.).

Les 19 espéeces reproductrices sur cette mare ezpeds 31,2 % de I'odonatofaune
régionale et les 38 especes observées en repmiiséat8 %. La plupart des especes
considérées comme communes ou assez communesadagion ont été observées ici
(12 Zygopteres sur 15 et 15 Anisopteres sur 16,pbos de 85 % de ces especes). Seuls
n'‘ont pas été observé&nallagma cyathigerumErythromma najas- espece aux faibles
capacités de dispersion IRSTRA & LEWINGTON, 2007) —E. viridulum et Gomphus
simillimus.

Listes Listes
Statut sur la mare nationales régionales Statut régional
(DOMMANGET (LETT et al., (LETT et al., 2001)
et al., 2009) 2008)

Lestes barbarus visiteur rare NT
Lestes dryas * repr. occasionnel NT VU remarguable
Lestes sponsa visiteur rare NT
Lestes virens visiteur rare NT
Coenagrion mercuriale visiteur except. NT VU remarquable
Coenagrion scitulum visiteur except. NT remarguable
Ceriagrion tenellum repr. régulier localisé
Brachytron pratense * repr. occasionnel remarguable
Gomphus vulgatissimus visiteur régulier NT
Cordulegaster boltonii visiteur except. NT remarquable
Oxygastra curtisii visiteur régulier VU VU remarguable
Somatochlora metallica statut non défini NT remarquable
Libellula fulva * repr. occasionnel NT remarguable
Sympetrum danae visiteur except. NT CR remarquable
Sympetrum meridionale * visiteur rare remarquable
* des prospections récentes ont montré que ces espéces étaient plus communes dans le département qu'on
ne le pensait auparavant (LETT, comm. pers.)

Tableau 2 : Statut des espéces citées dans les $isteuges et orange nationales et régionales
(CR : en danger critique ; VU : vulnérable ; NT : asurveiller) ou citées dans la liste des especes
de la Région Centre comme ayant un statut particutir

Une espéce considérée comme locali€édenellumse reproduit régulierement ici.
Dix des espéces qualifiées de remarquables onblétérvées, certaines de maniere
répétée. Plusieurs d'entre elles,dryas B. pratensel. fulva s'y reproduisent parfois.
D'autres, comm€. mercurialeet O. curtisii, nous font suspecter la présence proche de
sites de reproduction qu'il nous reste a découviobservation dé. danaesst a ce jour
la derniére mention d’'une espece dont I'indigésatgéré dans la région mais dont on ne
connait pas actuellement de localité de reprodudfi@TT, comm. pers. ; ETT et al,
2008). Les observations d& metallicafont progresser de quelques kilometres vers
l'ouest la limite de sa répartition connue a lliiletér de la Région Centre.

Certaines de ces espéces sont ou seront inclusssleia listes rouges et orange
nationales (DMMANGET et al, 2009) ou régionales €IT et al, 2008) des espéces
menaceées (Tab. 2).
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Analyse du peuplement

Les huit espéces reproductrices dont la présenamestante depuis le début du suivi
constituent le peuplement odonatologique de baseetle mare. Cela représente moins
du quart des espéces observées. Il comprend :

Quatre especes ubiquistes.:puellg I. elegansP. nymphulaetS. striolatum

Quatre espéces attirées par les caractéristiqtrasségues de la mareE. lindenii
par la présence d'eau lib, viridis par la présence des sauldscyanegar le
plan d'eau ombragé de petite tailléSetsanguineumpar les variations de niveau
et la présence du « marais sec ».

Au-deld de ce peuplement de base, dautres esgecesattirées par des facies
végétaux particuliers, c'est-a-dire par des caratitfies susceptibles d'évoluer avec le
temps.

Une espéece, connue pour étre sensible a la natula #égétation (BCHWALD,
1992) : C. tenellum qui s'est développé en méme temps que les hétxplag
taille moyenne, les baldingéres notamment, et dlabbndance semble varier
annuellement en fonction de la surface occupéegite plante.

D'autres espéces dont la reproduction n'a été nmp@eécemmenB. pratenseet L.
fulva, pourraient étre attiréces par le développement ntéodu massif
monospécifique de rubaniers. Ces espéeces devidrelles régulieres a
l'avenir ?

Une autre partie des espéces observées se reprquhritois avec succes, c’'est-a-dire
jusqu'a I'’émergence (Tab. 1) — irrégulierement. aCelexplique aisément pour les
Anisoptéres, dont la plupart dés? dispersent leur ponte dans de nombreuses piéces
d'eau (®BERT, 1958) ; c'est flagrant lorsqu’on observe la posdes que la fécondation
ait eu lieu sur place( imperatoren premier lieu, mais aud3i pratenseC. erythraeaet
L. depressp ou lorsqu’on voit s’éloigner 1& apres I'accouplement ( quadrimaculat
Le comportement reproducteur de certains Zygop{&egennipe£n particulier) répond
a un autre mécanisme : ils atteignent la mare embr@lors de la phase de dispersion des
immatures puis laissent quelques individus qui patipondre certaines années. Pour la
plupart de ces espéces irrégulieres notre mareonstittie qu'un site de reproduction
secondaire qui dépend de la présence peu éloigngited plus favorables.

La reproduction occasionnelle (1999, 2006, 20lnealderniére espéde, dryas est
intéressante, car cette espece, connue pour a@ptési marais temporaires ou a fort
battement (DKSTRA & LEWINGTON, 2007 ; D'AGUILAR & DOMMANGET, 1998) est
apparue sur la mare aprés des variations de nivgaortantes durant I'été ou I'hiver
précédent.

Remarquons que reproduction occasionnelle n'estquiasurs synonyme de faible
productivité ; ainsi en 2011, j'ai trouvé plus dieles pourA. mixta A. imperatoret L.
fulva, trois reproducteurs occasionnels, que gawyaneareproducteur régulier.

A coté des 19 espéces reproductrices, il restenaiié des espéces observées qui ne
se reproduisent pas ici. Cela souligne la capdaetééplacement des Odonates. Ce n’est
pas le comportement migrateur de certaines esggiesmble ici en cause, mais plutdt
le comportement erratique de beaucoup d'especesyés I'émergence, traversent une
période de maturation pendant laquelle les indwigel dispersent dans des milieux qui
difféerent de leur milieu d'origine. lls peuvent oatteindre notre mare et méme y
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stationner un temps lorsque celle-ci leur offreésabt milieux de chasse leur convenant.
Cela concerne potentiellement toutes les espeéssmtes dans le secteur, en fonction de
I'éloignement de leur site de reproduction et de tapacité de dispersion. C'est le cas
des especes se reproduisant en eau courante sl@iteke de reproduction sont proches et
qui sont parfois observées en nombre (Calopterggi@a mercuriale P. pennipes
GomphidaeC. boltonij O. curtisii ...), alors que des especes fréquentant des §ilugys
éloignés, a 5 km, ne sont pas ou ne sont que rateoieservéesl( barbarus E.
viridulum, S. meridionale

Que les especes de milieux lotiques ne se reprtufas sur notre mare, cela se
comprend. Cela se comprend également pour des esspic milieux lentiques qui
recherchent des milieux différents, com@ealbistylumou O. cancellatumpréférant les
plans d’eau aux berges peu végétalisées, ou canmatulumetS. meridionaleespeces
méridionales pour lesquelles notre mare n'est feb#&nt pas assez chaude. Il est plus
difficile de le comprendre pour des espéces daninidieux de reproduction ne semblent
pas fondamentalement différents comme, par exerSpl&jscaou P. pennipesjui sont
observés en nombre dans les environs mais ne sangae avoir une affinité notable
pour la mare. Leur absence ou leur rareté est dlgs @aisons qui ne sont pas simples a
identifier : sont peut étre en cause la qualitéd'etu (température, pH, minéralisation,
niveau trophique, turbidité, polarisation de la iéra réfléchie...) ou la présence de
prédateurs ou de compétiteurs. De plus, comme ppelie RBET (1999), les
entomologistes ne sont pas des libellules et l@zgption humaine d'un milieu n'est
probablement pas celle qu'en ont les Odonatesé 0T& NEL, 2003).

Notons que la méme question se pose pour les amphible crapaud commun
(Bufo bufoL.) et le triton crétéTriturus cristatusLaurenti) ont été observés a maintes
reprises dans ou prés de la mare sans s'y étrésjagpaoduits alors qu'ils se reproduisent
dans des mares voisines. La raineHlgl@ arboreal.) quant a elle, souvent observée
dans le passé, s’est reproduite ici pour la premfigis en 2011.

Conclusion

Les mares de jardin sont connues pour étre desuxitjui peuvent héberger nombre
d'Odonates (WKE, 1989).Elles ont pour I'odonatologue I'avantage de perreeties
observations réguliéres et faciles et pour les @gncelui de constituer des milieux de
substitution intéressants NEELHARDT, 1998). Les observations effectuées ici nous le
confirment. Les 38 espéces observées représemtentlps deux tiers de I'odonatofaune
régionale. Parmi elles, nombreux sont les visitediosit certaines espéces rares qui nous
font soupconner G. mercuriale O. curtisi) ou espérer §. danag malgré son
comportement migrateur) I'existence de localitésreproduction peu éloignées. Des
especes peu communes dans la région, ou considérgere telles jusqu'a une date
récente I(. dryas B. pratense, L. fuljase sont reproduites sur notre mare. |l est méme
permis d'espérer que la reproduction de certairerstré elles y devienne réguliere, car
les milieux végétaux qui les attirent sont d'inlstédn récente et pourraient constituer
'aboutissement de la maturation de cette mare,nagiration qui a pris plus de trente
ans.
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Epilogue

Des exuvies dB. pratenseet deL. fulva ont été récoltées au printemps 2012, puis
une petite larve de la premiére espece a été dalmseewn juillet, ce qui conforte
'hypothése d'une possible installation de ces espécomme reproducteurs plus
réguliers.
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